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HECHOS

UNICO - [as presentes Diligencias Previas se incoaron en victud de
denuncia presentada mor la CEACCU contra los representantes legales de AIR
COMET por los presuntos delitos de apropiacion indebida, estafa ¢ insolvencia
puiuble. Dade: aslade al Ministerio Fiscal por el mismo se informé en el sentido de
teresar la admision 2 tramite de la denuncia v la practica de una setie de diligencias

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

UNICO - Procede inadmitir a tramite la denuncia interpuesta habida cuenta
o que. adems de no seguirse racionalmente la existencia de’ delito alguno, de
cenformudad ¢ 1z LOP] (art. 65 y 88) no hay base para apreciar que los hechos
denunciados sean competencia de la Audiencia Nacianal.

Fllo ¢ aw en by medida que el escrito presentado por la CECCU «¢ lumita a
poner de manitiesto cue la compafifa AIR COMET ha vendidc pasajes acreos, al
menos hasta <1 8 ce diclembre de 2009, a pesar de estar en suuacion de
rrolvencia v oavendo de la imposibilidad del cumplimiento de sus obligaciones,
Gue los pasaprs  afectados estan diseminados en todo el territorio nacional,
atcctando a necienales v no nacionales, vy que el M* de Fomerto ha reguerido a
dicha mercana! v mforme sobre su situacion.

Comao <« bserva, se trata de una denuncia genérica, siendo obvia la escasa
concrecton de ies hechos denunciados, sin que el Ministerio Fiscal en su mforme
los wubsane, al no concretar los hechos que se consideran delictivos v imitandose,
ssamente, s ostimer competente a este juzgado (al tratarse de un delito Je estafa
cometido contrs una generalidad de personas) v solicitar la practca de una serie de
dilirencas. Al etecto 20 consta ni en la denuncia ni en el informe del Musterio
I raal la extstencia de 2sa generalidad de personas. Asimismo, segin se sipue de esa
soicitud de dibsencis (al pedir el libramiento de una comicion rogatoria), el
Muusterto Frsow debe tener datos y hechos concretos, los que sustrac a este
Jrgade. pues habla ce un juzgado de Londres v de una denuncia de unn banco
areman Nord Bank), sin que se sepa de donde los obtiene, pues no constan en la
cussa ™1 ose han obrenado de los medios de comunicacion (pues es conociio por
cllon Iaocniste ¢o A Comet), aparte de no aportarlos, como es obvu, por
wuficiente, ne wirven de base para abrir una iﬂvéstigacién judicial (¢l Minsterio
Frecal si, en camine, podria haber iniciado antes unas diligencias de mvestipacion).
Y s que, stose gusters dar relevancia juridico penml a esa informracion recoeida en
tales medios, <ot cilos también se dice que el cese de la actividad <e ha debido 2 una
obligacion mpuests por un juzgado de Londres que, 2 requerimiento de una
enndad bancara o i que la empresa aérea tenia deudas, le embarga los aviones y
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te impide actize Por lo tanto. tan notorio y conocido seria el hecho del cese de la
acividad cons - gue este se no debe a la voluntad de los legales representaittes de la
crudad comersai como al cumplimiento de un requerimiento de una auroridad
judicial Bs mve, en cuanto a los posibles perjudicados, y al kilo de o avteror,
tampoco se prede dectr que existan estrictu sensu, por cuanto los mismas, 2l final,
~cxin fos atados redios, al parecer vieron satisfechas sus pretensiones por el M°
de lomento wue smplemento los medios necesarios para que las personas que
gquisteran volaras a sue destinos. El perjudicado, por tanto, serfa Iy Admisusteacion.

b detsnirva, solo se cuenta con unas meras afirmaciones desnudas, de
tnlo punto sencricas, sobre la posible existencia de un delita que no permiten
meciar un procedumiento penal. No es que se requiera la constancia acreditada de lo
gue se aftrmu <mo 2l menos una descripcion dé los hechos acontecidos v que
demuestre la RE LT VANCILA PENAL de los mismos. De otra forma, con ta escasa
conerecton senaiada, e daria lugar a una investiga¢ion prospectiva, desde luego en
cralquier caso proscriia,

Pn detrminva, el Ministerio Fiscal lo que debe hacer es efectuar  una
arracion o relare de los hechos que considera delictivos, aportando alguit apo de
tidicio, siquicta miumo, que avale racionalmente su verosimilitud, quiénes sean sus
posibles autores v e forma en que el delito se ha cometido. Presupuesios que
tenen que ser orrecidos al juez instructor. '

3

Come quera que la denunciante (a la cual o se la tiene por personada, por
cvanto para o debid en su caso ejercer la acusacion popular y {formular querella o
screditar su condicaor: de perjudicada) también refiere los deliros de apropi
indebida com: - de 11 1msolvencia punible, valga también lo expresido aneri
por cuanto en o “hechos™ expuestos en la denuncia nada se dice de gue datos son
I+ que consirtuien ¢3a apropiacion, cual ha sido ‘el mecanismo por el que se ha
productdo v cuales sea los perjuicios causados. Y tespecto a la insolvencia punible:
e se dice quics o camo se ha alzado con los bienes, quién o como s¢ realizan el
110 de conducias recogidas en el articulo 257 v ss. del Codigo Penal. Fn defmitiva,
~¢ parte con ia miksina Inconerecion que vimos para los otros delitos denunesados.

\istos s nreceptos citados y demas de genetal aplicacion

DISPONGQO: Inadmitir a tramite la denuncia interpuestz por la CEACCU
coarra los representantes legales de AIR COMET por los presuntos delitos de
aproptacion mdebida, sstafa e msolvencia punible.

\rchis crse las presentes actuaciones, sin perjuicio de su reaperturs caso de
gue por el Mustenio Fiscal se proceda de conformidad a lo sefialade: en los
Rasonamiento~ furidicos de esta resolucion

Lo acucrds « firma el Ilmo. St. D. Santiago J. Pedraz Gomez, Magistrado Juez
Gt tuzgado € entrzl de Instrucadn namero Uno. Day fe.




